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Die Revision des Geldwéschereigesetzes (GwG) stellt die Anwaltschaft vor neue Abgrenzungs- und
Umsetzungsfragen. Der Beitrag kniipft an den Grundlagenbeitrag in der Anwaltsrevue 2026, S. 126 ff.,
an und beleuchtet anhand erster Erfahrungen aus der Beratungspraxis zentrale Einzelfragen zur Un-
terstellung. Zudem zeigt er auf, wie die neuen Sorgfalts-, Organisations- und Dokumentationspflich-

ten in der Praxis erfullt werden kénnen.

I. Dasneue GWG

Das revidierte GwG wird am 1.10.2026 in Kraft treten. FOr
Anwaltinnen und Anwiélte, die im Zusammenhang mit Un-
ternehmens- und Immobilientransaktionen Beratungsleis-
tungen erbringen, kann das zur Folge haben, dass sie dem
GwG unterstelit sein werden und die GwG-Pflichten einhal-
ten massen.

Zu diesem Thema ist bereits ein Artike! in der Anwalts-
revue erschienen, auf den fir eine Einflihrung in das Thema
verwiesen wird.! Der vorliegende Artikel soll zum einen die
jingst veréffentlichten Regularien erldutern (insbesonde-
re die GwV und Reglemente der Selbstregulierungsorgani-
sationen?) und zum anderen konkrete Fragestellungen
aufgreifen, die den Autoren in den Jetzten sechs Monaten
anldsslich von zahlreichen Seminaren, Schulungen und in
der Beratungstdtigkeit gestellt wurden, Schliesslich wird
ein Uberblick Gber die bei einer Unterstellung als Berater
2u beachtenden Sorgfaitspflichten gegeben.

1 Vvgl. MARTIN KERN/THOMAS NAGEL, GwG-Unterstellung von
beratenden Anwaltinnen und Anwalten, Anwaltsrevue 2026
(nachfolgend KERN/NAGEL), S. 126 ff.

2 Nachfolgend «SRO»,
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I, Kurziiberblick

Kurz zusammengefasst bringt das revidierte GwG (revGwG?3)
die folgende Anderung fiir Anwaltinnen und Anwalte mit
sich: Fir eine GwG-Unterstellung ist es nicht mehr nétig,
dass eine Person Gber fremde Vermdgenswerte verfigt (vgl.
Art. 2 Abs. 3 GwG). Neu fiihren bestimmte reine Beratungs-
leistungen zu einer GwG-Unterstellung, wenn die folgenden
Voraussetzungen erfulit sind:
(1) Die Beraterin bzw. der Berater wirkt berufsmassig an
einer finanziellen Transaktion mit (Art. 2 Abs. 3bs revGwG).
(2) Die finanzielle Transaktion, an der die Beraterin
bzw. der Berater mitwirkt, steht im Zusammenhang mit
einem im GwG ausdricklich genannten konkreten Rechts-
vorgang, wozu die folgenden gehdren (Art. 2 Abs, bk
lit. a-e revGwG):
- Kauf und Verkauf von Grundsticken;
- Grindung und Errichtung von nicht operativen Rechts-
einheiten mit Sitz in der Schweiz oder von Rechtseinhei-
ten mit Sitz im Ausland;

3 Nachfolgend wird das GwG in seiner ab 1.10.2026 geltenden
Fassung als revGwG bezeichnet.




- Fihrung und Verwaltung von nicht operativen Rechts-
einheiten;

- Einlagen und Ausschittungen von nicht operativen
Rechtseinheiten;
- Kauf und Verkauf von Rechtseinheiten, sofern der Kauf

oder Verkauf durch eine nicht operative Rechtseinheit
erfolgt.

Als Beraterinnen und Berater gelten zudem natarliche und

juristische Personen, die berufsmassig fur die Dauer von

mehr als sechs Monaten Adressen oder Raume als Domizil
oder Sitz fir Rechtseinheiten bereitstellen (Art. 2 Abs. 3ter
revGwG).

(3) Es liegt kein Ausnahmefall vor (Art. 2 Abs, 4ter revGwG):

- Transaktionen im Zusammenhang mit Grundstiicken
und Rechtseinheiten infolge Familien-, Ehe- und Ehe-
glterrecht, Erbrecht oder Schenkung oder bei denen
sich untereinander verbundene Personen gemass Art. 2
Abs. 2 lit. a FINIG gegeniiberstehen:

~ Ubertragungen von Grundsticken und Rechtseinheiten
mit einem Wert unter finf Millionen Franken, soweit der
Kaufpreis ausschliesslich iber dem GwG unterstellte
Banken oder andere Finanzintermediare geleistet und
empfangen wird;

- Kauf von selbst bewohnten Wohnliegenschaften in der
Schweiz oder Kauf von Wohnliegenschaften, die in der
Schweiz als Ersatzliegenschaft im Sinne von Art. 12
Abs. 3 lit. e StHG dienen;

- Ubertragung von landwirtschaftlichen Gewerben oder
Grundsticken gemdss dem BGBB an Personen, die diese
selbst bewirtschaften wollen;

- Obertragung von Grundstiicken zwecks Guterzusam-
menlegung und dhnlichen Vorgéngen;

- Organtétigkeiten f(r operative Rechtseinheiten sowie
for gemeinndtzige Stiftungen und far operativ tétige
Vereine mit Sitz in der Schweiz;

~ Errichtung von Stiftungen von Todes wegen;

- reine Beurkundung chne akzessorische Beratungstatigkeit.

- F{r die anwaltliche Tatigkeit besonders wichtig ist ausser-
dem die generelle Ausnahme fiir sdmtliche Tatigkeiten im
Zusammenhang mit Gerichts-, Straf-, Verwaltungs- oder
Schiedsverfahren, einschliesslich der Vertretung und der
Beratung im Zusammenhang mit der Vorbereitung und
Durchfiihrung von Verfahren, der Abklarung des Sachver-
halts, der Beurteilung von Prozessrisiken, der Verhinde-
rung solcher Verfahren und der Durchsetzung der Ergeb-
nisse der Verfahren (Art. 2 Abs. 2 lit. f revGw®G).

lil. Einzelfragen zur Unterstellung von Beratung
unter das GwG

1. Domizilgewshrung, ¢/o-Adresse und echte Blronutzung
Der eigenstandige Tatbestand fir Domizilgewahrung (Art. 2
Abs. 3t revGwG) erfasst die berufsméssige Bereitstellung
von Adressen oder Raumen als Domizil oder Sitz fir Rechts-
einheiten wahrend mehr als sechs Monaten. Sowohl die Do-
mizilgewahrung f0r operative als auch fur nicht operative
Rechtseinheiten ist grundsatzlich vom GwG erfasst.
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Die Domizilierung besteht in der Bereitstellung einer
Adresse oder von Raumlichkeiten als Sitz fir eine Gesell-
schaft, eine Stiftung oder einen Trust. Dass daneben punk-
tuell Baroinfrastruktur, Korrespondenzbearbeitung, Post-
weiterleitung oder Telefonservices angeboten werden,
schliesst die Unterstellung nicht aus, wenn die Sitzadress-
funktion im Vordergrund steht, Nicht erfasst von Art. 2
Abs. 3ter revGwG ist demgegenlber die Vermietung von
Geschaftsraumen, sofern primdr die tatséchliche Ge-
brauchsuberlassung und nicht die Sitzadressfunktion ge-
schuldet ist.4

Besondere Aufmerksamkeit verdienen c/o-Adressen,
etwa im Rahmen von Fiskalvertretungen. Eine reine
MWST-Fiskalvertretung sollte nicht schon deshalb als Do-
mizilgewahrung gelten, weil eine ¢/o-Adresse verwendet
wird. Anders kann es liegen, wenn die Adresse funktionai
als allgemeine Geschéfts-, Zustell-, Sitz- oder Domizilad-
resse dient und nicht bloss der Abwicklung begrenzter
Steuerkorrespondenz. In der Praxis ist deshalb zu doku-
mentieren, welchem Zweck die Adresse dient, ob eine Ein-
tragung als Sitz erfolgt, ob Post weitergeleitet wird, ob
eine tatsachliche Nutzung der Raume stattfindet und wel-
che Entschadigung hierfir vereinbart wurde.

2. Ausnahmen und Barzahlungen

Art. 2 Abs, 4ter reyGwG enthalt einen umfangreichen Aus-
nahmekatalog an Rechtsvorgangen, die nicht zu einer
GwG-Unterstellung fuhren. Wichtig ist insbesondere die
Ausnahme von Ubertragungen von Grundsticken und
Rechtseinheiten mit einem Wert unter fanf Millionen Fran-
ken, soweit der Kaufpreis ausschiiesslich Gber dem GwG
unterstellte Banken oder andere Finanzintermediare ge-
leistet und empfangen wird (Art. 2 Abs. 4ter lit. b revGwG).

Nach dem Gesetzeswortlaut gilt das Erfordernis eines
ausschliesslichen Zahlungsflusses Uber dem GwG unter-
stelite Finanzintermediare nur fur Art. 2 Abs. 4ter |it. b
revGwG. Fir die Obrigen Ausnahmen lasst sich ein solches
zusatzliches Kriterium dem Gesetz nicht entnehmen.

Far die Ubrigen Ausnahmen darf dieses zusatzliche
Kriterium nicht hineingelesen werden. Gleichwohlist in der
Praxis zu beachten, dass ungewdhnliche Zahlungsflisse,
Barzahlungen oder Zahlungen Gber auslandische Institute
auch bei formal ausgenommenen Rechtsvorg&ngen risiko-
relevant bleiben und eine vertiefte Prifung auslésen kdn-
nen (Art. 2 Abs. 4ter revGwG; Art. 8b Abs. 3 revGwG).

Da Art. 2 Abs. 4ter |it. b revGwG den Schwellenwert von
fanf Millionen Franken enthalt, geht er u.E. den Schwellen-
werten von Art. 12f revGwV vor. Mit anderen Worten be-
deutet dies: Liegt das Volumen einer Transaktion unter
funf Mitlionen Franken und wird der Kaufpreis ausschliess-
lich Gber Schweizer Finanzintermediére abgewickelt, so ist
diese Transaktion auch bei der Berechnung der Schwellen-
werte von Art. 12f Abs. 1 lit. ¢ und d revGwV (2 Millionen
Franken pro Transaktion bzw. 5 Millionen Franken zu einem

4 Botschaft TJPG/GwG, BB 20241607, $.167.

ANWALTS REVUE DE L'AVOCAT 9/2026 361




THEMA / QUESTION DU JOUR

beliebrgen Zeitpunkt Gber alle begleiteten Transaktionen)
nicht zu berucksichtigen bzw. einzurechnen.

3. Kaufund Verkauf von Grundstlicken
Die Mitwirkung an finanziellen Transaktionen im Zusam-
menhang mit dem Kauf und Verkauf von Grundstucken ist
dem revGwG unterstelit (Art. 2 Abs 3o it a revGwG).
Ebenfalls unterstellt sind Rechtsgeschafte, die n
Bezug auf die Verfigungsgewalt uber ein Grundstlck
wirtschaftlich wie ein Kauf oder Verkaul wirken (Art. 12e
Abs 2 lit. a revGwV). Diese Regelung stutzt sich auf die
steuerrechthiche Rechtsprechung und umfasst «die Verau-
sserung von Mehrheitsbeteiligungen an Immobiliengesell-
schaften sowie Kettengeschafte; es kénnen aber auch an-
dere Konstellationen erfasst sein, soweil sle wirtschaftlich
wie ein Kauf oder Verkauf wirken» $

Fur den Begriff der Immobiliengeselischaft sst auf

seine Verwendung im Steuerrecht abzustelien. Demnach
tst eine Immobiliengesellschaft «jede juristische Person,
deren Zweck zur Hauptsache im Erwerb, in der Verwaitung
ung dem Wiederverkauf von GrundstGcken besteht. Ob
eine iImmobihengesellschaft anzunehmen ist, bestimmt
sich somit in erster Linle nach dem statutarischen bzw. tat-
sachlich wahrgenommenen Gesellschaftszweck». Bei ju-
ristischen Personen, die Immobiiien halten, die Grundiage
flr einen Fabrikations-, Handels- oder sonstigen Ge-
schaftsbetrieb sind, handelt es sich um Betriebsgesell-
schaften.? Die Ubertragung von Betelligungsrechten an
solchen Betriebsgeseltschaften stellt keine steuerpflichti-
ge Verdusserung dar. Das ist auch dann der Fall, wenn die
Immobilien den Grossteil der Aktiven der Betriebsgesell-
schaft ausmachen,

Ubertragen auf das GwG bedeutet das, dass nur die
Mitwirkung an einer finanziellen Transaktion im Zusam-
menhang mit dem mehrheitlichen Kauf und Verkauf einer
Immaobiliengeselischaft fur eine GwG-Unterstellung rele-
vant ist. Der Kauf und Verkauf einer Minderheitsbeteili-
gung an einer Immobiliengesellschaft sowie der mehr- und
minderheitliche Kauf und Verkauf einer Betriebsgesell-
schaft fallen hingegen nicht darunter.8 Da eine Betriebsge-
sellschaft auch aus der Kategorie der nicht operativ tati-
gen Rechtseinheit hinausfallt, ist die Beratung in diesem
Zusammenhang fir eine GwG-Unterstellung nicht reie-
vant, auch wenn es sich um eine Rechtseinheit handelt, die
Jmmobitien halt.

Dem Kauf und Verkauf von Grundsticken gleichge-
stellt ist die Belastung eines Grundstlckes mit einer Nutz-
niessung oder einem Baurecht, wenn dafdr ein Entgelt ent-
richtet wird (Art. 12e Abs. 2 lit. b revGwV). Hingegen gibt
es in den Materialien keine Hinweise dafQr, dass auch die

$ Eigenossisches Finanzdepartement EFD, Erlauterungen:
Verordnung Gber die Transparenz juristischer Personen und die
Identiikation der wirtschaftlich berechtigten Personen, Bern,
12 6 2026 (pachtolgend Ertautetnder Bericht GwV), §. 58.

& StE1996842.23Nr 7.

BGE 104 13 253.

8 Erlauternder Bencht GwV, S 58

~4
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Belastung eines Grundstiickes mit Grundpfandrechten
gem Kauf und Verkaut gleichgestelit sein soll.

4 immobilienvermittiung und -verwaltung

£in weiteres Betspiel datr, dass Berateqnnen und Berater
dber den Gesetzeswortiaut hinaus mit einer weitgefassten
Auslegung der GwG-Unterstetlungskriterien rechnen mqs-
sen, ist die Frage nach der Unterstellung der Immobilien-
vermittiung.

Aus dem revGwG und der revGwV ergibt sich niche
ohne Weiteres, dass die Immobilienvermittiung dem GwG
unterstellt sewn soll, es kann aber aus den Materialien her-
geleitet werden. So halt der Erlauternde Bericht fest, dass
das Parlament bei der Beratung der GwG-Revision eine
Aufnahme der Immobiiienvernuttiung in den Ausnahme-
katalog von Art. 2 Abs. 4 revGwG diskutiert, schliesslich
jedoch fallengelassen hat. Daraus misse geschlossen wer-
den, dass die Immobilienvermittiung dem revGwG unter-
stellt sein soll.?

Far eine GwG-Unterstellung nicht ausreichend ist,
wenn nur «Werbung Ober den Kaut oder Verkauf eines
Grundsticks gemacht wird oder wenn noch unkiar ist, an
wen das Grundstack verkautt wird» ¥ Andernfalls missten
Sorgfaltspflichten im Zusammenhang mit samtlichen sich
bloss am Grundstick interessierenden Personen eingeha-
ten werden, was unverhaltnismassig ware. «Die Vermitt-
lung von Immobsilien Ist erst untersteilt, sobald beide Par-
teien ihren Willen zum Abschluss eines Kaufvertrags
erklart haben, der nicht von einer Ausnahme nach Artikel 2
Absatz 4te GwG erfasst ist».'2 Daraber hinaus muss daran
erinnert werden, dass auch bei der Immobilienvermittiung
eine Mitwirkung an einer finanziellen Transaktion vorlie-
gen muss. Solange eine Immobilienvermittlerin nicht auf
kaufpreis- und finanzierungsbezogene Punkte im Zusam-
menhang mit dem zu vermittelnden Kauf oder Verkayf
eines Grundstlcks Einfluss nimmt, entfslit eine GwG-Un-
terstellung. Selbstverstandlichist auch das Erfordernis der
Berufsmassigkeit gemass Art. 12f revGwV ausschlagge-
bend, um eine GwG-Unterstellung bejahen zu kénnen.'s

Flr die Praxis besonders wichtig ist die Ausnahme far
Ubertragungen unter fanf Millionen Franken, sofern der
Kaufpreis ausschliesslich tber dem GwG unterstelite Ban-
ken oder andere Finanzintermedidre geleistet und emp-
fangen wird (Art. 2 Abs. 4t lit, b revGwG). Bei inl3ndi-
schen Grundstacktransaktionen unter dieser Schwelle und
mit vollstdndig schweizerischem Bankzahlungsfluss wird
die Beratung beziehungsweise Vermittiung daher ausser-
halb des Geltungsbereichs liegen. Bei hdheren Werten
oder bei Zahlungsflissen Ober ausldndische Konten ist
demgegeniber vertieft zu prifen, ob eine GwG-pflichtige
Beratung vorliegt.

C—

9 Erlduternder Bericht GwV, S.58
10 Erlauternder Bericht GwY, S. 58
11 Erlauternder Bericht GwV, S. 58.
12 Erlauternder Bericht GwY, 5. 58,
13 Siehe auch Erlauternder Bericht GwV, S. 58 1.
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‘Davon zu unterscheiden ist die Entgegennahme und
Weiterleitung von Anzahlungen oder Reservationsgebih-
ren. Weu: Gelfier fr Dritte entgegennimmt, aufbewahrt
OQer welterleltet. kann bereits nach bisherig'em Recht als
FAmanzmterm.ediar qualifizieren. In vielen Félien dlrfte es
Sth nurum eine untergeordnete Nebenleistung zur Haupt-
1e|stung'handeln, die vom GwG ausgenommen ist; dies gilt
nameptllch_, wenn keine separate Vergiitung verla'ngt wird
ur_\d die Leistung eng mit der Vermittlung verbunden ist.14
Dieses Thema ist jedoch konzeptionell von der neuen B.e-
raterunterstellung zu trennen und sollte nicht erst unter
dem neuen Recht gepriift werden,

Auch ?ewertungstétigkeiten sind differenziert zu be-
hand{eln. Eine reine Verkehrswertschétzung, etwa in einem
S.cheldL'mgsprozess oder f(r interne Zwecke, ist grundsatz-
lich keine Mitwirkung an einer finanziellen Transaktion.
Dient die Bewertung hingegen einem konkreten Grund-
stackverkauf, der bereits hinreichend konkretisiert ist und
bei dem die Parteien bekannt sind, kann sie Teil der unter-
stellungsrelevanten Beratung sein, wenn sie den Rechtsvor-
gang objektiv férdert und unmittelbar mit der Finanztrans-
aktion zusammenhangt sowie fur diese kausal ist's

Bei Immobiliengesellschaften gilt u.E. Folgendes: Be-
wirtschaften sie einen Immobilienbestand aktiv, z. B. durch
die Vornahme der Immobilienverwaltung, Koordination
von Unterhalt/Hauswartung und weiteren operativen T&-
tigkeiten, so liegt u. E. eher eine operative Tatigkeit vor.

5. DerBegriff der Mitwirkung

bei einer finanziellen Transaktion
Nicht jede Beratung ist fiir eine GwG-Unterstellung rele-
vant. Es muss sich um eine qualifizierte Beratung bzw. T4-
tigkeit handeln, «welche kausal zu einem Rechtsvorgang
im Zusammenhang mit einer finanziellen Transaktion nach
Artikel 2 Absatz 3bs Buchstaben a-e GwG beitragt»
(Art.12d revGwV).

Die Mitwirkung wiederum «orientiert sich am Straf-
recht, weiches ihn als Oberbedgriff fiir die gesetzlich vorge-
sehenen Beteiligungsformen verwendet».'6 Mit dem Be-
griff der Mitwirkung «ist jeder Beitragin objektiver Hinsicht
erfasst, der den Rechtsvorgang im Zusammenhang mit
einer finanziellen Transaktion nach Artikel 2 Absatz 3bis
Buchstaben a-e GwG férdert, so dass sich dieser ohne Mit-
wirkung der Beraterin bzw. des Beraters anders abgespielt
hatte».” Dabei genigt jede Férderung des Rechts-
vorgangs, falls er auf die endgiltige Form des Rechtsvor-
gangs Einfluss hat.

Es muss sich um einen konkreten Rechtsvorgang han-
deln, mit dem die Beratung im Zusammenhang steht. Er-
fasst sind bspw. die folgenden Tétigkeiten:

14 Als sog. akzessorische Nebenleistung gemass Art. 2 Abs. 21it.a
Ziff. 3 GwV, vgl. dazu auch FINMA, Rundschreiben 2011/1: Tatigkelt
als Finanzintermediar nach GwG (nachfolgend FINMA RS 2011/,
Rz.13ft.

1§ Art. 12d revGwV; Erlauternder Bericht GwV, 5. 56 .

16 Erlauternder Bericht GwV, S. 56,

17 Erlauternder Bericht GwV, S. 56.
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- Beratung zu den Modalitsten der Durchfuhrung einer
Transaktion in rechtlicher oder buchhalterischer Hinsicht;

- Ausarbeitung von Rechtsakten im Zusammenhang mit
einer Transaktion;

- Ausarbeitung von anderen mit einer Transaktion ver-
bundenen Dokumenten (bspw. Zwischenbilanz oder Be-
richt Gber die Resultate der Vorabprifungen);

- Ausarbeitung von Urkunden zur Durchfithrung einer
Transaktion (bspw. Eintragung in ein Register, Eréffnung

einer Bankbeziehung).'8

Nicht erfasst sind dagegen «abstrakte und allgemeine
rechtliche Abkl&rungen ohne erkennbaren Bezug zu einem
konkreten Rechtsvorgang».'?

Der Begriff der finanzielien Transaktion wirdim Gesetz
nicht abschliessend definiert. Aus der Systematik ergibt
sich jedoch, dass eine Vermdgensverschiebung, eine Mit-
telbeschaffung oder ein wirtschaftlich vergleichbarer Vor-
gang betroffen sein muss. Erfasst sein kdnnen namentlich
Kaufpreiszahlungen, Einlagen, Ausschattungen, Dariehen,
Finanzierungen, Vermogensibertragungen sowie Zahlun-
gen und Abwicklungen im Zusammenhang mit einem der
in Art. 2 Abs. 305 lit. a-e revGwG genannten Rechtsvorgan-
ge. Nicht jede rechtliche, steuerliche oder buchhalterische
Beratung ist deshalb als Mitwirkung an einer finanziellen
Transaktion zu qualifizieren; erforderlich bleibt der Bezug
zu einem konkreten vermégensbezogenen Vorgang.20

A) Beispiele im Zusammenhang mit Rechtseinheiten
Aufgrund der begrifflichen Abgrenzung der Mitwirkung
und der finanziellen Transaktion ist u.E. davon auszuge-
hen, dass folgende Leistungen in den meisten Fallen keine
Mitwirkung an einer finanziellen Transaktion darsteilen:

- Durchfiihrung einer rein rechtlichen oder steuerlichen

Due Diligence und Ausarbeitung eines Due Diligence Re-

ports, soweit die Beraterin oder der Berater nicht an der

Umsetzung, Strukturierung, Finanzierung oder Doku-

mentation des Erwerbs mitwirkt;

allgemeine Abkldrung, ob eine bestimmte Struktur

rechtlich méglich wére, solange kein konkreter Rechts-

vorgang vorbereitet oder geférdert wird;

- allgemeine gesellschaftsrechtliche Beratung ohne Bezug

ZuU einer konkreten Grindung, Einlage, Ausschattung,

Ubertragung oder Finanzierung;

administrative Unterstitzung ohne Einfluss auf die fi-

nanzielle Transaktion an sich, etwa formale Zusammen-

stellung bereits vorhandener Unterlagen;

- Beratungen, die zwar indirekt eine Transaktion betreffen
(z.B. rein steuerrechtliche Beratung eines Klienten, der
im Rahmen einer grdsseren Transaktion Aktien ver-
kauft), bei denen jedoch bei der Transaktion selbst keine

18 Siehe zum Ganzen: Erlduternder Bericht GwV, S. 57.
19 Erlduternder Bericht GwV, S. 56.
20 Arl. 2 Abs. 3b¢ revGwG; Art. 12d revGwV; Erlauternder Bericht GwY,

$.561.
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Beratung erbracht wird (z.B. keine Erstellung oder Pri-
fung von Kaufvertrégen).

B) Beispiele im Zusammenhang mit Grundstdcken

Aufgrund der begrifflichen Abgrenzung der Mitwirkung

und der finanziellen Transaktion ist davon auszugehen,

dass folgende Leistungen keine Mitwirkung an einer finan-
ziellen Transaktion darstellen:

- blosse Werbung, Vermarktung oder Publikation eines
Verkaufsobjekts, solange K&uferin oder Kaufer und Ver-
kauferin oder Verkaufer noch nicht feststehen:

- 1solierte Verkehrswertschatzung ohne konkreten Ver-
kaufsprozess, insbesondere fir interne Zwecke oder fur
ein Gerichts-, Ehe- oder Erbverfahren;

- gewbhnliche Immobilienverwaltung, Bewirtschaftung
oder Entwickiungsberatung ohne konkreten Kauf- oder
Verkaufsvorgang;

- aligemeine Erstberatung zu Verkaufschancen, Preis-
bandbreiten oder Marktumfeld, solange keine konkrete
Transaktion vorbereitet wird.

6. Der Begriff der Berufsméssigkeit
Eine GwG-Unterstellung besteht nur, wenn die fir eine Un-
terstellung relevante Beratung berufsméssig erbracht wird.

Das Kritertum der Berufsmassigkeit wird in der GwV

definiert. Der erste Entwurf der revidierten GwV enthielt
noch eine dusserst weitgehende Definition. Demnach soll-
te die Beratung als berufsmassig gelten, «wenn sie eine
selbststandige, auf Erwerb gerichtete wirtschaftliche T&-
tigkeit darstelit» (Art, 12f Abs. 1 VE-GwV). Diese Definition
hatte bewirkt, dass praktisch jede entgeltlich angebotene
Beratung ab dem ersten Franken Umsatz als berufsmassig
gelten wirde. Damit waren Beraterinnen und Berater
strenger behandelt worden als Finanzintermedidre, die
Verfugungsmacht Gber fremdes Vermdgen erhalten und
damit eine wesentlich riskantere Tatigkeit ausiiben.

Nach abgeschlossenem Vernehmlassungsverfahren
wurde das Kriterium der Berufsmdssigkeit angepasst. Die
definitive Fassung von Art. 12f revGwV legt die Berufsmés-
sigkeit wie folgt fest: Die Beratung muss eine selbststandi-
ge, auf dauernden Erwerb gerichtete geschaftliche Tatig-
keit darstellen. Relevant dafir ist der «Kontext, in welchem
die Beratung erfolgt», wobei als Indiz fir eine solche Téatig-
keit «die Darstellung der Dienstleistungen der Beraterin
oder des Beraters, beispielsweise auf der Webseite oder in
Marketingdokumenten» sein kann.2' Ob die Beratung als
Haupt- oder Nebentdatigkeit betrieben wird, ist nicht mass-
geblich (Art. 12f Abs. 2 revGwV).

Sodann legt die revGwV fest, dass die Beratung in
jedem Fall als berufsmassig gilt, wenn die Beraterin bzw.
der Berater eines der folgenden Kriterien erfiilt:

- Erzielung pro Kalenderjahr eines Bruttoerldses von mehr
als 50 000 Franken;

21 Erlauternder Bencht GwV, $.59
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- Beratung pro Kalenderjahr von mehr als 20 Kundinnen
oder Kunden oder Mitwirkung pro Kalenderjahr bet mehr
als 20 Rechtsvorgangen;

- wenn bei Anwendung der nach den Umstanden gebote-
nen Sorgfalt angenommen werden muss, dass die Bera-
tung Vermdgenswerte Dritter betrifft, die zu einem be-
liebigen Zeitpunkt 5 Millionen Franken (berschreiten;
oder

- wenn bei Anwendung der nach den Umstanden gebote-
nen Sorgfalt angenommen werden muss, dass die Bera-
tung finanzielle Transaktionen betrifft, deren Gesamtvo-
fumen individuell 2 Millionen Franken pro Kalenderjahr
Oberschreitet.

Es kann vorkommen, dass die Beraterin bzw. der Berater
zum Zeitpunkt, zu dem die Beratung erbracht wird, noch
keine gesicherte Kenntnis hat Gber den Umfang der von
der Beratung betroffenen Vermagenswerte oder Transak-
tion. Das ist vor aliem dann der Fall, wenn die Beraterin
bzw. der Berater in einem frihen Projektstadium beigezo-
gen wird. Dementsprechend kdnnen sich Umsténde und
Vorgaben im weiteren Projektverlauf andern. Der Verord-
nungstext verlangt daher eine Einschatzung nach den Um-
standen gebotenen Sorgfalt, in welchem Umfang Verms-
genswerte oder Transaktionen betroffen sind. Es ist
«darauf abzustellen, was die Beraterin oder der Berater
iber die betroffenen Vermégenswerte bzw. finanziellen
Transaktionen wissen konnte bzw. musste».22 Wie allge-
meinim GwG muss auch hier gelten, dass sich die Beraterin
bzw. der Berater auf Auskinfte der Vertragspartei abstQt-
zen ung verlassen darf, solange es keine Hinweise daflr
gibt, dass diese Auskanfte nicht richtig sind. Es besteht
auch keine Nachforschungspflicht, solange es keine solche
Hinweise gibt oder die Geschaftsbeziehung besonders ri-
sikobehaftet ist.

Mit dieser Definition der Berufsmassigkeit wird fir Be-
raterinnen und Berater das gleiche Schwellenwertkonzept
angewendet, das heute bereits fir Finanzintermedire gilt
(Art.7 GwV). Bei Art. 12f revGwV fOr Beraterinnen und Be-
rater fallt allerdings ein wichtiger Unterschied auf; Gemass
Art. 7 GwV Qbt ein Finanzintermediar seine T&tigkeit be-
rufsmassig aus, wenn er diese festgelegten Schwellenwer-
te erreicht. Demgegeniber legt Art. 12f revGwV fir die Be-
ratung fest, dass bei Erreichen dieser Schwellenwerte die
Beratung «in jedem Fall als berufsmassig» gilt. Es stellt
sich somit die Frage, ob es auch berufsmassige Beratung
gibt, die die Schwellenwerte nicht erreicht, oder ob der
von den Schwellenwerten ausgeschlossene Bereich als
Safe Harbor gelten kann, der sicher keine Berufsmassig-
keit begrindet. Die Materialien geben dazu keine Antwort.

Eine historische Auslegung ergibt, dass die Schwellen-
werte aufgrund der in der Vernehmlassung eingegange-
nen Rickmeldungen in den definitiven Text aufgenommen
wurden.2® Es sollten die Bedenken betreffend die Rechts-

22 Erlauternder Bericht GwV, . 59.
23 Erlduternder Bericht GwV, S. 10 und 12,
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unsrcherheit. die mit dem ersten Entwurfstext («selbst-
standige, auf Erwerb gerichtete wirtschaftliche Tatigkeit
dgrste!!t») verbunden waren. ausgeraumt werden. Es ware
nicht viel gewonnen, wenn auch jede Beratung u‘nterhalb
der Sc'hweHenwerte weiter berufsmassig sein kdnnte
H!nzu kommt, dass an diese Definition strafrechiliche
Sanktionen ankniipfen, Gemass Art. 44 FINMAG macht
siclh strafbar, wer ohne Anschluss an eine SRO eine Tatig-
keit aus_(jbt. die den Anschiuss an eine SRO voraussetz?t
Wenn nicht auf die klaren Schwellenwerte abgestellt wer:
den kann, um die eigene Berufsmassigkeit festzustellen
sondern die allgemeine Umschreibung der selbststéndi:
gen, auf Erwerb gerichteten wirtschaftlichen Tatigkeit an-
wendbar wére, dann wiirde diesu.E.den Grundsatz wkeine
Strafe ohne Gesetz» verletzen. Strafnormen missen hin-
reichend prazise formuliert sein, damit die Rechtsunter-
worfenen ihr Verhaiten an ihnen ausrichten kénnen und
vorau;sehen kdnnen, ob ein Verhalten rechtmassig ist
oder nicht. Mit der allgemeinen Umschreibung der Berufs-
massigkeit ist das nicht maglich. Es muss daher der von
den Schwellenwerten ausgeschlossene Bereich als «Safe
Harbor» gelten, der keine Berufsmassigkeit darstellt.

7. Der Begriff der nicht operativen Rechtseinheit

und Abgrenzung zur Holdinggesellschaft
A) Die nicht operative Rechtseinheit
Der Begriff der nicht operativen Rechtseinheit ist fr die
Unterstellung diverser Beratungstatigkeiten von hoher
Relevanz. Als nicht operative Rechtseinheiten gelten ge-
mass Art. 2a Abs. 6 revGwG «juristische Personen, Gesell-
schaften, Anstalten, Stiftungen, Trusts, Treuhandunter-
nehmen und ahnliche Verbindungen, die nicht zum Zweck
des Betriebs oder der Unterstitzung der operativen Tatig-
keiten eines Unternehmens oder eines Konzerns gegriin-
det oder unterhalten werden, insbesondere Sitzgesell-
schaften». Die Definition wird neu rechtsformneutral
formuliert und ausdricklich auf Stiftungen, Trusts und
ahnliche Strukturen ausgedehnt, Das FINMA-Rundschrei-
ben 2011/1 halt schon seit Jahren fest, dass als Sitzgesell-
schaften neben Gesellschaften auch organisierte Verma-
genseinheiten und Trusts zahlen.24 Diese FINMA-Praxis
wurde offenbar in das Gesetz tiberfihrt,

Als nicht operative Rechtseinheit geiten nur Rechts-
einheiten, die entweder selbst kein Unternehmen bzw. kei-
nen Konzern betreiben oder keine operative Tatigkeit
eines anderen Unternehmens bzw. Konzerns unterstitzen.
Eine Rechtseinheit fallt somit nicht nur dann aus der Defi-
nition der nicht operativen Rechtseinheit, wenn sie selbst
eine operative Tatigkeit erbringt, sondern auch dann,
wenn sie die operative Tdtigkeit eines anderen Unterneh-
mens oder eines Konzerns unterstitzt.

Far die Feststellung, ob eine Rechtseinheit operativ
ist oder nicht, kdnnen ebenfails die bereits verwendeten
Kriterien verwendet werden. Dazu muss beurteilt werden,

24 FINMA RS 2011/1, Rz, 105 f,
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«0b der Hauptzweck einer Gesellschaft in der Verwaitung
des Vermbdgens des wirtschaftlich Berechtigten und der
damit verbundenen Erzielung von Ertragen oder Kapital-
gewinne liegt, welche dieses Verm&gen abwirft, oder aber
eine eigentliche unternehmerische Tatigkeit vorliegt».25

Die Beraterin bzw. der Berater muss sich dafar auf In-
dizien abstatzen, wozu vor allem die Bilanz und Erfolgs-
rechnung der betroffenen Rechtseinheit gehdren. Wo ein
Wertschriftenportfolio oder ein anderer Vermogenswert
den dominierenden Bilanzposten darstellt und in der Er-
folgsrechnung die aus den bilanzierten Vermdgenswerten
herrihrenden Ertrage oder Kapitalgewinne (berwiegen,
ist das Vorliegen einer nicht operativen Rechtseinheit eher
zu bejahen. Wo es Indizien gibt, die sowohl far als auch
gegen eine nicht operative Rechtseinheit sprechen, «sind
jeweils das oder die dominierenden und damit den Haupt-
zweck der Gesellschaft bestimmenden Indizien im Ge-
samtkontext zu eruieren».26

B) Die Holdinggesellschaft

Die nicht operative Rechtseinheit ist sodann von der Hoi-

dinggeselischaft abzugrenzen. Die Definition der Holding-

geselischaft ergibt sich aus dem in der Revision unveran-
dert gebliebenen Art. 6 Abs. 3 lit. b GwV.

Dort wird zum einen ausdriicklich festgehalten, dass
eine Holdinggesellschaft nicht als Sitzgeselischaft gilt.
Aufgrund der vorstehenden Ausfihrungen kann eine Hol-
dinggesellschaft daher auch nicht als nicht operative
Rechtseinheit gelten.

Zum anderen wird die Holdinggesellschaft definiert
als Gesellschaft, die eine oder mehrere operativ tatige Ge-
sellschaften mehrheitlich halt und deren Zweck nicht
hauptsachlich in der Verwaltung von Vermégen Dritter be-
steht. Um als Holdinggesellschaft zu gelten, sind die fol-
genden Voraussetzungen kumulativ zu erfillen:

- Die Gesellschaft ist an mindestens einer operativ tatigen
Gesellschaft mehrheitlich beteiligt, wobei als operative
Gesellschaften diejenigen Gesellschaften gelten, die
keine nicht operativen Gesellschaften gemass Art. 2a
Abs. 6 revGw@G. sind; und

- die Gesellschaft hat nicht hauptsachlich die Verwaltung
von Vermdgen Dritter zum Zweck.

Hinzu kommt das Erfordernis, dass die Holdinggesell-
schaft ihre Leitungs- und Kontrollmdglichkeiten auch tat-
sdchlich ausiben muss, indem sie die von ihr mehrheitlich
gehaltenen Gesellschaften unter einheitlicher Leitung zu-
sammenfasst.?’

Fir die Abgrenzung ist damit nicht entscheidend, ob
die Holding selbst eine klassische Handels- oder Produkti-
onsleistung erbringt. Entscheidend ist, ob sie funktional
dem Betrieb oder der Unterstlitzung der operativen Tatig-
keiten eines Unternehmens oder eines Konzerns dient.

25 FINMA RS 2011/1, R2. 103,
26 FINMA RS 2011/1, R2.103.
27 FINMARS 2011/1, Rz.108.
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Eine Gruppenholding, welche Beteiligungen an operativen
Gesellschaften halt und tatsachlich strategische, finanziel-
le oder leitende Funktionen wahrnimmt, ist daher anders
zu beurteilen als eine reine private Vermégens- oder Anla-
geholding.2# .

Ahnlich ist bei Gesellschaften zu differenzieren, die
ImmaterialgQterrechte haiten. Werden solche Rechte |rln
Rahmen einer operativen Gruppe entwickelt, verwaltet, li-
zenziert oder den operativen Gruppengesellschaften zur
Verfagung gestellt, kann eine operative Unterstatzungs-
funktion vorliegen. Werden dagegen lediglich passive l.m-
materialgiterrechte oder Lizenzstréme zugunsten wirt-
schaftlich Berechtigter gehalten, ohne eigene Substanz,
aktive Steuerung oder Konzernfunktion, spricht dies far
eine nicht operative Rechtseinheit.??

8. Grindung von nicht operativen Rechtseinheiten

Eine dem GwG unterstellte Beratung ist die Mitwirkung an
einer finanziellen Transaktion im Zusammenhang mit der
Grandung und Errichtung von nicht operativen Rechtsein-
heiten mit Sitzin der Schweiz (Art. 2 Abs. 3°islit. b revGwG).
Im Umkehrschluss sind Griindungen von Rechtseinheiten,
die operative Rechtseinheiten darstellen, nicht GwG-rele-
vant. Dazu gehéren geméss Vorstehendem auch Holding-
gesellschaften.

Fir Beraterinnen und Berater, die im Zusammenhang
mit Grindungen von Rechtseinheiten tatig sind, stelit sich
die Frage, wie sie eine fur eine GwG-Unterstellung relevante
Grdndung von einer daflr nicht relevanten Grindung un-
terscheiden kdnnen. Bei der Grindung steht der Zweck le-
diglich statutarisch fest. Der tatsdchlich im Anschluss an die
Grindung verfoigte Zweck kann kaum ermittelt werden.

Primédres Abgrenzungsmerkmal muss der statutari-
sche Zweck der zu griindenden Rechtseinheit sein. Im GwG
gilt generell, dass sich dem Gesetz unterstelite Personen
auf Auskunfte ihrer Vertragsparteien verlassen dirfen, so-
lange sie keine Hinweise dafir haben, dass diese nicht kor-
rekt sind. Eine Beraterin bzw. ein Berater darf davon aus-
gehen, dass der statutarisch angegebene Zweck auch dem
tatsachlichen Zweck entspricht. Statutarische Nebenzwe-
cke betreffend das Halten von Beteiligungen, wie sie in fast
allen Statuten enthalten sind, &ndern daran nichts.

Wo fidr die Beraterin bzw. den Berater nicht klar ist, ob
es sich um eine nicht operative Rechtseinheit handeln wird
oder nicht, sollte mittels Nachfrage bei der Vertragspartei
Kldrung verschafft werden. Auch hier giit, dass sich die Be-
raterin bzw. der Berater auf Auskinfte der Vertragspartei
verlassen darf, solange es keine Hinweise gibt, dass diese
unzutreffend sein kdnnten. Ergénzend kann ein Zweck so
formuliert werden, dass nicht operative Tatigkeiten aus-
geschlossen sind.

Aus dem Vorstehenden ergibt sich auch die besonde-
re Schwierigkeit der Abgrenzung der Holdinggesellschaft

28 Art. 23 Abs. 6 revGwG:; Art. 6 Abs. 3 lit. b GwV; FINMA RS 2011,
Rz.108.
29 Art. 2a Abs. 6 revGwG; FINMA RS 2011/, Rz, 103 und 108.
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von der nicht operativen Rechtseinheit. Hier eMpfiehit og
sich, den Holdingzweck ausdricklich in den Zweckartuke|
aufzunehmen, s0 dass er die vorstehenden Holdlng-K,;te_

rien reflektiert.

9. Fihrung und Verwaltung

picht operativer Rechtseinheiten
Besondere Abgrenzungsfragen stellen sich bej der Fih-
rung und Verwaltung nicht operativer Rechtseinheiten_'
Der Begriff ist weiter als die formelle Organtatigkeit, Er
kann auch Geschaftsfuhrungs-, Verwaltungs-, Sekretarj.
ats- oder strukturierungsnahe Tatigkeiten erfassen wenn
diese kausal zu einem konkreten Rechtsvorgang im z,,.
sammenhang mit einer finanziellen Transaktion beitragen,
Erfasst sein kdnnen etwa die Vorbereitung und Umsetzung
von Beschlissen dber Einlagen, Ausschittungen, Verms.
gensdispositionen, Darlehen oder Beteiligungstransaktio-
nen einer nicht operativen Rechtseinheit (Art. 2 Abs. 3uis
{it. c und d revGwG). Von der als Finanzintermediation qua-
lifizierenden Tatigkeit als Organ einer Sitzgeselischaft
grenzt sich Art. 2 Abs. 3%lit. c und d revGwG dahingeheng
ab, dass bei der Tatigkeit als Beraterin bzw. Berater keine
Verfagungsmacht Gber das Vermdgen der nicht operatiy
tatigen Gesellschaft vorliegt. Die blosse Beratung bz,
Mitwirkung ist damit von den Beraterbestimmungen e-
fasst, wahrend die Tatigkeit als Organ mit Zugriff auf dje
Vermégenswerte einer Sitzgeselischaft als Finanzinterme.
diation gilt.

Nicht jede Buchflhrung ist demgegentber Féhrung
und Verwaitung im Sinne des revGwG. Eine rein vergangen-
heitsbezogene, technische Buchfuhrung chne Entscheid-,
Verfligungs- oder Strukturierungsfunktion gentgt nicht far
eine GwG-Erfassung. Heikler ist eine Buchfihrung, wenn sie
Teil eines umfassenden Verwaltungsmandats ist und kon-
krete finanzielle Vorgange (z.B. Ausschittungen, Kapital-
massnahmen, Darlehen, Steuerstrukturen oder Vermagens-
Qbertragungen) vorbereitet oder ermdglicht. Auch hier ist
eine Triage nach Mandat und konkretem Rechtsvorgang er-
forderlich.3¢

Organtatigkeiten far operative Rechtseinheiten sind
ausdricklich vom Geltungsbereich ausgenommen. Diese
Ausnahme hiift jedoch nicht ohne Weiteres bei Organ-
oder organdhnlichen Tatigkeiten fir nicht operative
Rechtseinheiten. Wird die Tatigkeit durch eine Kanzlei
oder Beratungsgesellschaft verrechnet und organisato-
risch als Dienstleistung erbracht, ist die Tatigkeit funktio-
nal dieser Einheit zuzuordnen und nicht aliein der natdrli-
chen Organperson.

10. Sachwalter

Art. 295 SchKG regelt die Aufgaben des Sachwalters.
Art. 298 SchKG sieht vor, dass der Schuldner for gewisse
Handlungen die Mitwirkung des Sachwalters bendtigt
oder Gberhaupt nur der Sachwalter ermachtigt ist, die Ge-

30 Art.12d revGwV, Erlduternder Bericht GwV, S.56¢.



schaftsfuhrung zu Gbernehmen
die Funktionen eines Sachwalt.
Beratung darstellt,

Organtdtigkeiten fgr Operative Rechtseinheiten sind
vom Gelt‘ungsbereich des revGwG ausgenommen (Art. 2
Aibs' 4= it f revGwG). Wo der Sachwalter ermachtigt wi}d
die Qeschaftsfﬁhrung 2U Gbernehmen, hat er nicht mehr Be-,
fug'msse‘als ein ordentliches Geschéftsfnhrungsorgan So-
wg|t es sich um eine operative Rechtseinheit handelt éreift
die Ausnahmebestimmung von Art. 2 Abs, 4ter |jt fre:vaG
und der Sachwalter ist dem revGwaG nicht Lmterstéllt

Es stellt sich die Frage, ob
ers eine GwG-unterstelite

11. Liquidator

Der Ithuidator nimmt je nach Rechtsform und Stadium der
,l?bwwklung eine organshnliche Funktion wahr. Bei opera-
tiven Rechtseinheiten ist gie Ausnahme fgr 0r§antatigkei-
.ten for operative Rechtseinheiten anzuwenden. Dies gilt
jedenfalls dort, wo die Liquidation gesetzlich geﬁrdnet er-
folgt und der Liquidator keine eigenstandige Beratungs-
leistung bei einer finanziellen Transaktion erbringt (Art. 2
Abs. 4terlit, f revGwG). Diese Auslegung folgt auch aus d.er
bestehenden FINMA-Praxis zy Sitzgeselischaften und der
Frage, ob Liquidatoren Organe solcher Sitzgesellschaften
seien. 3!

Anders kdnnte es u.E. bei der Liquidation nicht opera-
tiver Rechtseinheiten liegen. Dort kénnte die Verwertung
von Vermdgen, die Rackfahrung von Mitteln, die Aus-
schuttung an wirtschaftlich Berechtigte oder die Ubertra-
gung von Beteiligungen in den Anwendungsbereich der
Fahrung und Verwaltung beziehungsweise der Einlagen
und Ausschittungen nicht operativer Rechtseinheiten fal-
len. Es sind jedoch im Einzelfall die konkrete Funktion, der
Bezug zu einer finanziellen Transaktion und die Berufs-
massigkeit zu prafen.32

IV. Einzelfragen zur Erfillung der Pflichten

1. Ausnahme flr Hilfspersonen

Far Beraterinnen und Berater sieht die revidierte GwV eine
eigenstandige Hilfspersonenregelung vor. Keine Berate-
rinnen und Berater sind Hilfspersonen von Beraterinnen
und Beratern, sofern sie von der Beraterin oder dem Bera-
ter sorgfaltig ausgewahit werden, deren Weisungen und
Kontroile unterstehen, in die organisatorischen Massnah-
men nach Art. 8d revGwG einbezogen und entsprechend
aus- und weitergebildet werden, ausschliesslich im Namen
und auf Rechnung der Beraterin oder des Beraters han-
deln, von dieser bzw. diesem und nicht von der Endkundin
oder dem Endkunden entschddigt werden und hiertiber
eine schriftliche Vereinbarung abgeschlossen haben
(Art. 2 Abs. 3 lit. b revGwV). Die Regelung soll verhindern,
dass Personen, die bloss als organisatorisch eingebunde-
ne Erfallungsgehilfen einer unterstellten Beraterin oder
eines unterstellten Beraters handeln, selbst einen SRO-An-

31 FINMA RS 2011/1, R2.109.
32 Vgl. Art. 2 Abs. 30+ lit. c und d revGwG; Art. 12d und 12f revGwV.
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schluss bendtigen.3? Der Begriff der Hilfsperson ist dabei
im Sinne von Art. 101 OR zu verstehen. Erfasst sind nicht
nur Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, sondern
grundsatzlich auch unabhangige Beauftragte.34 Die Hilfs-
person muss in die GwG-Organisation der Beraterin oder
des Beraters eingebunden sein und bleibt funktional Teil
der pflichtenerfillenden Organisation; die Verantwortung
for Auswahl, Instruktion, Uberwachung, Ausbildung und
Dokumentation verbleibt bei der unterstellten Beraterin
oder dem unterstellten Berater.35

2. SRO-Anschluss und Mandatstriage

Wie bereits flr nicht prudentiell Uberwachte Finanzinter-
mediare liegt auch die Aufsicht iber die Beraterinnen und
Berater bei den von der FINMA anerkannten SRO. Als Be-
rater bzw. Beraterin unterstellite Anwdaitinnen und Anwalte
miissen sich rechtzeitig einer anerkannten SRO anschliie-
ssen,36 die fortan tberprift, ob sie ihre Pflichten zur Be-
kampfung der Geldwdascherei einhalten. Besondere Auf-
sichtsvorschriften gewahrleisten dabei den Schutz des
Berufsgeheimnisses von Anwaltinnen und Anwélten sowie
von Notarinnen und Notaren.3?

Als SRO fir Anwéltinnen und Anwadite bietet sich die
eigene SRO des Schweizerischen Anwaltsverbandes und
des Schweizer Notarverbandes (SRO SAV/SNV) an. Auf
der Website der SRO SAV/SNV sind alle Informationen und
Aufnahmedokumente fir einen raschen Anschiuss als Be-
rater aufgeschaltet.3®

Gemass den Ubergangsbestimmungen haben Berate-
rinnen und Berater, die per 1.10.2026 eine unterstelite Ta-
tigkeit ausiiben, ihr Gesuch um Anschluss bei einer SRO bis
spatestens 1.12. 2026 einzureichen. Bis zum Erhalt des Ent-
scheids ber die Aufnahme dirfen nur GwG-unterstelite
Tatigkeiten im Rahmen der bestehenden Geschaftsbezie-
hungen weiterhin ausgelbt werden. Mit der Aufnahme von
neuen, dem GwG unterstellten Tatigkeiten und Geschafts-
beziehungen muss bis zur Aufnahme in die SRO zugewar-
tet werden. Fir bereits als Finanzintermediar einer SRO
angeschlossene Anwaltinnen und Anwaélte ist far zusatzli-
che Beratungstatigkeiten eine erneute Beitrittserkidrung
innert der genannten Frist an die zustdndige SRO zu tati-
gen. Dabei kdnnen sowohl als Finanzintermediér als auch
als Berater tatige Anwaéltinnen und Anwalte gegenlber
der SRO erklaren, dass sie fir ihre gesamte Tatigkeit nur
den fUr die Finanzintermedidre anwendbaren Bestimmun-
gen unterstellt sein mdchten. Ohne eine solche Erkldrung
untersteht der Berater bzw. die Beraterin den fir die ein-
zelnen Tétigkeiten anwendbaren Bestimmungen.3?

33 Erlauterungsbericht GwV, S. 54 F

34 Erlauterungsbericht GwV, S. 54§,

35 Art. 2 Abs. 3 1it. b GwV; Art. Bd GwG; Erlduterungsbericht GwV,
S.541.

36 Art. 14 Abs. 1revGwG.

37 Vgl. KERN/NAGEL, 5.129f,

38 Selbstregulierungsorganisation des Schwelzerischen Anwalts-
verbandes und des Schweizer Notarenverbandes: <htips://www.
sro-sav-snv.ch/anschlussmaoglichkeiten>.

39 Art. 2b Abs. 2 revGwG.
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Bei Zweifein Gber die Unterstellung kann ein SRO-An-
schluss eine pragmatische Risikobegrenzung darstellen.
Der Anschluss bedeutet nicht, dass jedes Mandat GwG-re-
levant wére. Vielmehr schafft er eine aufsichtsrechtliche
Plattform, von der aus einzelne Mandate nach klaren Krite-
rien als unterstellt oder nicht unterstelit triagiert und do-
kumentiert werden kdnnen.

Wer ohne erforderlichen SRO-Anschiuss eine an-
schlusspflichtige Ttigkeit ausQbt, setzt sich dem Risiko
von Art, 44 FINMAG aus. Wer demgegen(iber angeschlos-
sen ist und ein einzelnes Mandat falsch triagiert, riskiert
zwar aufsichtsrechtliche Beanstandungen oder SRO-Sank-
tionen, jedoch keine strafrechtlichen Konsequenzen. Das
setzt jedoch voraus, dass die Triage ernsthaft, dokumen-
tiert und ohne Umgehungsabsicht erfolgt.

3. Darstellung der Sorgfaitspfiichten

Erfolgt eine Beratung berufsméssig, ohne dass Ausnah-
men zum Tragen kommen, 50 sind die GwG-Pflichten - un-
abhéngig von einem noch anstehenden SRO-Anschluss -
ab Inkrafttreten des revGwG einzuhalten. Dabei geiten fur
Beraterinnen und Berater grundsétzlich die gleichen Sorg-
faltspflichten wie far Finanzintermedidre. Die Pflichten
werden leicht prazisiert, um den spezifischen Risiken
Rechnung zu tragen, die mit den neu untersteliten Tatig-
keiten verbunden sind. Die Sorgfaltspflichten der Berate-
rinnen und Berater sind auf Gesetzesstufe funktional for-
muliert und werden aufgrund der im Entwurf noch
angedachten, dann fallen gelassenen Delegation an den
Bundesrat nicht in der revGwV, sondern von den SRO in
ihren Reglementen konkretisiert.40

Zu den fUr Beraterinnen und Berater einzuhaltenden
Pflichten gehéren die Einhaltung der Sorgfaltspflichten
sowie die Pflichten im Zusammenhang mit der Organisati-
on, Dokumentation und die Pflichten bei Geldwéscherei-
verdacht. Eine weitere neu im revGwG geregelte Pflicht ist
zudem die Ergreifung von organisatorischen Massnahmen,
die fdr die Erfassung, Begrenzung und Uberwachung der
Risiken im Zusammenhang mit Zwangsmassnahmen nach
dem EmbG notwendig sind.4!

Weiter sind Gegenstand und Zweck des gewiinschten
Geschafts oder der gewlnschten Dienstleistung zu identi-
fizieren; bei erhdhten Risiken sind Hintergrinde und Zweck
vertieft abzukldren. Der konkrete Umfang dieser Pflichten
ist risikobasiert und wird durch die zustandige SRO kon-
kretisiert (Art. 8b und 8¢ revGwG).

Auch der Begriff der TransaktionsGiberwachung ist im
Beraterkontext anders zu verstehen als im Bank- oder Ver-
mogensverwaltungskontext. Beraterinnen und Berater fGh-
ren keine regelmdssigen Zahlungen aus. Erforderlich ist
daher vor allem eine Mandats- und Rechtsvorgangsiber-
wachung: Die Beraterin oder der Berater muss erkennen, ob
sich wahrend des Mandats Hinweise auf erhdhte Risiken er-
geben, etwa Drittzahlungen, unklare Mittelherkunft, PEP-

40 Art. 8b und 8¢ revGwG.
41 Art. 1revGwG.
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Sanktionsbezuge, Hochvrisikolander, komplexe odey
wirtschaftlich nicht nachvollzilehbare Strukturen oder w;.
dersproche zwischen [nstruktionen, Dokumenten ung Zah-
lungsflassen (Art. 8b Abs. 3 revayG). ‘

Schliesslich besteht bei Vprhegen emets begrandeten
verdachts auf Geldwascherel‘ oder Te.rronsmt‘JsfinanZie.
rung - wie pereits for Finanzintermediare T eine Melde.
pflicht an die Meldestelle far Geldwaschgrel (MROS), die
aufgrund der im GWG festgehaltenen Einschrankung in
Art. 9 Abs. 2 GwG nur zur Anwendung kommt, wepp
Finanztransaktionen ausgefohrt werden gnd keine dem
Berufsgeheimnis unterliegenden Informationen betroffen
sind. Dies hat zur Folge, dass nur beratgnd tatige Anwal-
tinnen und Anwaélte, ohne gleichzeitige finanzintermediare
Tatigkeit, der Meldepflicht nicht unterstehen.4

oder

4. Praktische Umsetzung deraligemelnen
Sorgfaltspflichten
Die fir Beraterinnen und Berater einzuhaltenden allgemei-
nen Sorgfaltspflichten folgen in Bezug auf die zentralen
pflichten, wie die Identifizierung des Vertragspartners, die
Feststellung der wirtschaftlich berechtigten Person sowie
die Dokumentationspflichten den Vorgaben fir die Finan-
zintermediare und es wird im Gesetz auf die fir Finanzin-
termedisre relevanten Bestimmungen verwiesen.43 Auch
hier richtet sich (wie allgemein im Geldwdschereirecht) der
Umfang der Sorgfaltspflichten nach den Risiken, die von
einem konkreten Geschéft, der Dienstleistung oder der
Kundin ausgehen, und es ist je nach Einteilung einer Ge-
schaftsbeziehung vereinfachte oder erhdhte Sorgfalt bej
der Erflllung der verschiedenen Pflichten anzuwenden,
Als Kernpflicht der geldwdschereirechtlichen Sorg-
faltspflichten haben Berater und Beraterinnen ihre Kundin
oder den Kunden zu identifizieren und es gelten hierfir ge-
mass Gesetzesverweis dieselben Regeln wie fir Finanzin-
termedidre.# Die im GwG einheitlich definierte Pflicht wird
in den Reglementen der SRO* weitergehend definiert,
wobei diese sich vordergriindig an der GwV-FINMA% yng
der VSB 204 orientieren. Die Identifikation hat unmittelbar
bei Aufnahme einer Geschaftsbeziehung zu geschehen und
die beratende Tatigkeit darf nur bei Vorliegen der zur Iden-
tifizierung erforderlichen Dokumente ausgefihrt werden,
Unterschieden wird zwischen der Identifikation von
natarlichen und juristischen Personen und ob diese mit
oder ohne persdnliche Vorsprache geschieht, was vor

42 KERN/NAGEL, 5.130.

43 Siehe die Verweise in Art. 8b Abs. 11it. a., b. und ¢. revGwG.

44 Art8b Abs. 1lit. arevGwGi.V.m. Art. 3 Abs. 1 revGwG.

45 Fir die SRO SAV/SNV in Art. 21-29 Reglement der SRO.

46 Art. 44 ff. GwV-FINMA; Verordnung der Eidgendssischen
Finanzmarktaufsicht dber die Bekdmpfung von Geldwascherei und
Terrorismusfinanzierung im Finanzsektor: <https://www.fedlex.
admin.ch/elt/cc/2015/330/de>.

47 Kommentar zur Vereinbarung Gber die Standesregeln zur
Sorgfaltspflicht der Banken, 2020: <https://www.swissbanking.
ch/_Resources/Persistent/7/5/4/0/7540d310te373ac60e984a63
0e3189f70a5a3e88/SBVg_Kommentar_zur_Vereinbarung_
%C3%BCber_die_Standesregeln_zur_Sorgtaltspflicht_der_Banken_
VSB_20_DE.pdf>.




sitzadresse bei natdrlichen per
Dzn?uefrt‘lsl;f;ausch oder auf andere gleichwertige Weise
3 fnam b o MUss. In allen Fallen mussen Name und
Go I E;] wa, die Firma, Wohnsitzadresse bzw. Sitz der

esellschaft, Geburtsdatym bzw. Grindungsdatum sowie
ersonen die Nationalitat eingeholt wer-

sonen dber einen Korres-

weise wie der Reisepass oder eine Identitatskarte sowie
weitere Identtﬁznerungsdokumente. die von
ausg§Slellt v'v.rerden.'“3 Fir juristische Personen ist die
identitat derim Handelsregister eingetragenen Personen
anhand eines aktuellen Handelsregisterauszuges unii
falls die juristische Person nicht im Handelsregister ein-
getrager'\ Ist, anhand eines anderen Identifizierungsdoku-
ments wie Statuten, Grg ndungsakt oder anderer gemadss
SRO-ReglemepF 2uldssiger Dokumente zy verifizieren,
Auf eine ldentlflkation‘kann verzichtet werden, wenn es
sich beim ‘Kunden um eine an einer in- oder ausléndischen
Borse kotierte Gesellschaft (oder zum Konzern einer sol-
chen gehérende Gesellschaft) handelt.

Aus dem Gesetzeswortlaut ergibt sich sodann keine
Pflicht, die Identifikation zwingend Gber eine Bankiberwei-
sung vorzunehmen. Eine Zahlung kann je nach Konstellation
ein zusatzliches Plausibilisierungselement sein. Sie ersetzt
aber nicht die Identifikation der Vertragspartei und die Fest-
stellung der wirtschaftiich berechtigten Person. Das gilt be-
sonders dort, wo die Honorarzahiung nicht durch die natdirfi-
che Person, sondern durch die betroffene Gesellschaft
erfolgt. Elektronische Ausweiskopien und qualifizierte elekt-
ronische Signaturen kdnnen deshalb, je nach SRO-Vorga-
ben, eine sachgerechte technische Umsetzung darstellen
(Art. 8b revGwG). Auch eine Identifizierung iber Video, so-
fern diese die Vorgaben gemass FINMA-Rundschreiben
2016/7 einhait, reicht for eine Identifizierung und ist gemass
Rundschreiben einer Identifizierung bei persénlicher Vor-
sprache gleichgestellt.

Allein mit der Identifizierung der Vertragspartei ist
noch wenig erreicht, da sich zur Verschleierung der Her-
kunft von Vermdgenswerten einfach eine juristische oder
eine natdrliche Person als formelle Vertragspartei vor-
schieben liesse. Deshalb ist als zweite Kernpflicht ergén-
zend die wirtschaftlich berechtigte Person festzustellen.
Diese muss der Berater mit der nach den Umstanden ge-
botenen Sorgfalt feststellen und auch die angegebene
identitat Gberprifen, um sich zu vergewissern, wer die
wirtschaftlich berechtigte Person ist.49 Die bislang fehlen-

de Definition der wirtschaftlichen Berechtigung wurde mit
der gleichzeitigen EinfGhrung des TJPG und der TJPVS0 auf

einer Behdrde

EeT—

48 Siehe hierzu Art, 24 Reglement der SRO SAV/SNV,

49 Art.8b Abs. 1Lit. brevGwGi.V.m. Art. 4 Abs. Jund 2)it.aund b
revGwG.

50 Bundesgesetz und Verordnung Gber die Transparenz juristischer
Personen und die Identifikation der wirtschaftlich berechtigten
Person (TJPG vom 26.9, 2026 und TIPV vom 15.10, 2025).
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Gesetzesstufe festgelegt, wonach als wirtschaftlich be-
rechtigte Person einer Gesellschaft jede naturliche Person
gilt, welche eine Gesellschaft letztendlich dadurch kont-
rolliert, dass sie direkt oder indirekt, allein oder in gemein-
samer Absprache mit Dritten, mit mindestens 25 Prozent
des Kapitals oder der Stimmen an ihr beteiligt ist oder sic
auf andere Weise kontrolliert.>* Wenn keine Person diese
Kriterien erfailt, gilt subsidiar das oberste Mitglied des lei-
tenden Organs als wirtschaftlich berechtigte Person.>?

Fir die Feststellung der wirtschaftich berechtigten
Person hat die Beraterin bzw. der Berater eine schriftliche
Erklirung einzuholen.5® Sofern keine Zweifel darGber be-
stehen, dass die Vertragspartei auch die wirtschaftlich be-
rechtigte Person ist, so ist auch dies auf geeignete Weise
festzuhalten. Far die meisten Anwaltskanzleien dirfte es
Sinn machen, sich for die Einhaltung dieser Sorgfalts-
pflicht der entsprechend hierftr zur Verfugung gestellten
Formulare der SRO SAV/SNV zu bedienen.54

Fir die Uberprifung der Korrektheit der wirtschaftlich
berechtigten Person haben dem GwG unterstelite Finanzin-
termedidre wie auch Beraterinnen und Berater mit der Ein-
fuhrung des Transparenzregisters neu auch die Mdglichkeit,
die Daten im Transparenzregister online zu konsultieren
(Art. 27 TJPG). Dabei missen sie sich beim Zugriff auf die
Informationen im Transparenzregister und bei deren Nut-
zung auf das fiir die Erfillung ihrer Sorgfaltspflichten Not-
wendige beschranken. Geht der Zugriff oder die Nutzung
darlber hinaus, stellt dies eine unzulassige Nutzung dar.
Eine Pflicht zur Nutzung des Transparenzregisters besteht
u.E. nicht, es kann aber ein Instrument zur Abklarung dar-
stellen, wenn es Unklarheiten oder Zweifel gibt.

5. Praktische Umsetzung weiterer Sorgfaltspfiichten

Neben den allgemeinen Sorgfaltspfiichten missen Berate-
rinnen und Berater stets auch Gegenstand und Zweck des
von der Kundin gewinschten Geschdfts oder der ge-
winschten Dienstleistung identifizieren.3s Diese Pflicht
dient der Plausibilisierung der gewlinschten Transaktion
und deren wirtschaftlicher Sinnhaftigkeit und so soll die
Beraterin oder der Berater beispielsweise nachvollziehen
kdnnen, wie eine Transaktion strukturiert ist oder zu wel-
chem Zweck eine neue Rechtsstruktur geschaffen werden
soll.5¢ Diese Plausibilisierung kann zugleich dazu dienen,
die von den SRO in ihren Reglementen vorgegebene Klas-
sifizierung von Kundenbeziehungen in solche mit tiefem,
mittlerem oder erhthtem Risiko durchzufihren.5” Die Kri-
terien fur diese Klassifizierung sind von den Beraterinnen
und Beratern schriftlich festzulegen und richten sich nach

51 Art. 4 Abs. 1 TJPG.

52 Art. 4 Abs. 2 TJPG.

53 Siehe hierzu Art. 30 Abs. 2 lit. b Reglement SRO SAV/SNV.

54 Siehe fir Formulare die auf der Webseite der SRO SAV/SNV zur
VerfOgung gestellten Formulare: <https://www.sro-sav-snv.ch/
aufgaben-des-beraters>,

55 Art. 8b Abs. 2 revGwG,

56 Botschaft TJPG, S, 70.

§7 Art. 41%s Abs. 1 Reglement der SRO SAV/SNV.
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den Risiken, die von dem Geschaft, der Dienstleistung
oder der Kundin ausgehen.s8 Definiert werden die Kriter-
en und Umstande, die zur Qualifikation in eine Geschafts-
beziehung mit erhdhtem Risiko fahren konnen, in den
SRO-Reglementen, die gemass gesetzlichem Auftrag®®
auch den Umfang der Sorgfaltspflichten regeln, die ent-
sprechend den Risiken, die von einem Geschaft oder einer
Dienstieistung oder einer Kundin ausgehen, vereinfachte
oder erhdhte Sorgfaltspflichten vorsehen. Dabei haben
sich die SRO stark an den bereits far Finanzintermediare
geltenden Kriterien orientiert und for die Beurteilung,
wann eine Geschaftsbeziehung oder Dienstleistung als
eine solche mit erhdhtem Risiko zu gelten hat, grundsatz-
lich dieselben Kriterien herbeigezogen.¢® Als Kriterien fUr
eine Geschaftsbeziehung mit erhdhtem Risiko kommen
dabei insbesondere Kriterien wie Sitz oder Wohnsitz der
Vertragspartei, der wirtschaftlich berechtigten Person
oder des Kontrollinhabers sowie deren Staatsangehbrig-
keit, namentlich Ansassigkeit in einem von der FATF als
«High Risk» betrachteten Land, Art und Ort der Geschafts-
tatigkeit der Vertragspartei oder der wirtschaftlich be-
rechtigten Person, Art der verlangten Leistungen und wei-
tere von den SRO-Reglementen als Kriterien aufgefahrte
Sachverhalte in Betracht.®

Schiiesslich sind die im Rahmen der vorgehend ausge-
fahrten Sorgfaltspflichten zusammengetragenen Informati-
onen hinreichend zu dokumentieren und aufzubewahren,
was aus der bereits gleichermassen fiir Finanzintermediare
geltenden Dokumentationspflicht hervorgeht 62 Hierfir sind
alle neben den Identifizierungsdokumenten und Unterlagen
zur Abklarung der wirtschaftlich berechtigten Personen fir
das Geschaft wesentlichen Abklarungen so zu dokumentie-
ren, dass eine sachkundige Drittperson die Einhaltung der
gesetzlichen Anforderungen nachvolliziehen kann.$3 Die Be-
lege sind periodisch auf ihre Aktualitat zu Gberprifen und
falls notwendig zu aktualisieren, wobei sich die Periodizitat,
der Umfang und die Art der Uberprafung wiederum nach
dem Risiko ausgehend von der beratenden Person bestim-
men, Die Belege sind wahrend der Dauer des Mandats und
{ber zehn Jahre danach aufzubewahren.54

6. Organisation

Gleichermassen wie Finanzintermedidre haben auch Bera-
terinnen und Berater organisatorische Massnahmen zur
Verhinderung von Geldwdascherei, Terrorismusfinanzie-
rung und Verstdssen gegen Zwangsmassnahmen nach
dem EmbGSS zu treffen. Namentlich ist dabei fOr eine ge-
ntgende Ausbildung der Anwaltinnen und Anwalten mit

58 Art. 8¢ Abs. 2 revGwG.

59 Art. Bc Abs. 2 revGwG.

60 Vergletch zwischen Art. 41 gegenGber Art. 410 Reglement der
SRO SAV/SNV.

61 Art. 4155 Reglement der SRO SAV/SNV.

62 Art. 8b Abs. 1iit. ¢ revGwG.

63 Art. 7 Abs. 1revGwG.

64 Art.7 Abs. JrevGwG.

65 Bundesgestz (ber die Durchsetzung von internationalen
Sanktionen (Embargogesetz) vom 22.3.2002, SR. 946.231.
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unterstellungspflichtigen Tatigkeiten wie auch der hinzy.
gezogenen Hilfspersonen zu sorge~n~ Zudem sing regel-
massig interné Kontrollen durchzufuhrenﬁf l_\uch hier kan-
nen die Beraterinnen und Berater.das .R|51koprofil ihrer
Tatigkeit berdcksichtigen undtso wird die Schulung ihreg
personals anspruchsvoller sein, wenn dessen Aufgaben
haufig einen Bezug Zu Geschaften m{t hohem Risiko ayf-
weisen. Ebenso muss die Art und Haufigkeit der Kontrollen
auf das Risikoprofil der Kundschaft abgestimmt sein.

Je nach Anzah unterstellungspflichtiger Anwaltinnen
und Anwalte einer Beraterin ist eine beratende (ab 2 unter-
stellungspflichtigen Personen) oder eine kontrollierende
Geldwaschereifachstelle (ab 20 unterstellungspflichtigen
personen) zu bezeichnen, die verschiedene in Art, 25
GwV-FINMA ausgefihrte Uberwachungs- und Kontroll-
aufgaben wahrzunehmen hat. Schliesslich haben die Bera-
terinnen und Berater interne Richtlinien zu erlassen, in
denen die Kriterien, wann eine Geschéftsbeziehung als
eine solche mit erhdhtem Risiko gilt, sowie die Kriterien
zur Erkennung von Transaktionen mit erhhtem Risiko
festzuhalten sind. Sofern mehr als 10 Personen eine unter-
stellungspflichtige Tatigkeit austben, sind auf jeden Fall
erweiterte interne Richtlinien zu erlassen, in welchen Auf-
gabenverteilungen und Zustandigkeiten, die Bezeichnung
eines GwG-Verantwortlichen und weiterer Regeln zur Ein-
haltung der Sorgfaitspflichten geregelt werden.¢” Die SRO
SAV/SNV stellt hierfur auf ihrer Website ein Muster far
eine solche interne Richtlinie zur Verfigung.e8

V. Abschliessende Hinweise

1. Legalitatsprinzip

Die erlsuterten Beispiele zeigen die Grundspannung der
GwG-Revision: Zwar sollte das Gesetz den FATF-Empfeh-
lungen angepasst werden, das Parlament hat den Anwen-
dungsbereich jedoch bewusst durch verschiedene Aus-
nahmen begrenzt. Der Eindruck entsteht, dass diese
Beschrankungen dber die GwV und den Erlauternden B&-
richt teilweise wieder relativiert werden sollen. Dies steht
im Spannungsfeld zum Legalitatsprinzip, wonach Betrof-
fene klar vorhersehen kénnen missen, wann sie einem Ge-
setz unterstehen. Die Problematik wiegt besonders schwer,
weil eine GwG-pflichtige Tatigkeit ohne SRO-Anschluss
strafbewehrt sein kann (Art. 44 FINMAG). Ausschweifende
Auslegungen, die im Gesetz keine ausreichende Grundlage
finden oder diesem widersprechen, sind daher aufgrund
des Widerspruchs zum Grundsatz nulla poena sine lege aus
rechtsstaatlicher Sicht abzulehnen und sind unbeachtlich.

2. Dynamische Rechtslage und Praxisrisiken

Das revidierte GwG enthalt zahlreiche neue unbestimmte
Rechtsbegriffe, deren konkrete Anwendung durch Behor-
den und Gerichte erst noch geklart werden muss. Die vor-

66 Art. 8d revGwG.
67 Art. 54 Abs. 4 und 5 Reglement der SRO SAV/SNV.
68 <https.//www.sro-sav-snv.ch/aufgaben-des-beraters>.




hen v

:taech Asz:sl:::fuzwngen Zeigen auf, wie diese Begriffe
gen mit dem G 9 der Autoren zy verstehen sind, Erfahrun-

G zeigen jedoch, dass praventive Uberle-
gungen In der Praxls haufig zu einer Ausweitung des An-
V{endyngsberelchs fahren. Ob die 2ustandigen Behorden
die ihier"vedtsetane Auslegung teilen werden, I1st daher
offen. Entsprechend ist im Einzejfay) abzuwag‘en ob ein
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SRO-Anschluss erst be) tatsachlicher Unterstellung oder
vorsorglich beantragt werden soll. SRO-Reglemente,
Vollzugshinweise, Registerpraxis und erste Gerichtsent-
scheide werden die Rechtslage weiter pragen. Angesichts
moglicher straf- und aufsichtsrechtlicher Konsequenzen
sollten Beraterinnen und Berater ihr Geschaftsmodeil und
neue Tatigkeitsfelder regelmassig dberprifen.

O]
e

ANWALTS REVUE DE LAVOCAT 9/202b N




